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1 Inleiding

1.1  Aanleiding van deze Nota van Zienswijzen

Gedeputeerde Staten van Noord-Brabant en Gelderland heblen respectievelijk 20 en 21
januari 2020 ingestemd met de Ontwerp Interprovinciale structuurvisie (IPSV)
Meanderende Maas en bijbehorend milieveffectrapport (MER) en hebben deze
vrijgegeven voor inspraak.

De Interprovinciale structuurvisie beschrijft de visie van de beide provincies op het
ruimtelijk beleid en de hoofdlijnen van nieuwe ontwikkelingen voor het gebied vanaf de
Brabantse dijk en de uiterwaarden tot aan de Gelderse dijk tussen de A50 bij Ravenstein
en de stuw bij Lith.

Van 11 februari 2020 tot en met 23 maart 2020 heeft de Ontwerp Interprovinciale
sfructuurvisie voor een ieder ter inzage gelegen. Ook zijn in die periode vier
inloopbijeenkomsten georganiseerd waarin belangheblbenden en andere
belangstellenden zich nader konden informeren over de inhoud van de structuurvisie en
de procedure.

Tevens hebben de commissie voor de milieveffectrapportage en Bralbant Advies een
(toetsings)advies gegeven op het MER. Zij hebben tevens de inhoud van de
binnengekomen zienswijzen kunnen betrekken bij hun advisering.

In deze Nota van zienswijzen geven Gedeputeerde Staten van Noord-Bralbbant en
Celderland aan hoe zij met de ingebrachte zienswijzen en adviezen rekening houden ten
behoeve van de definitieve vaststelling van de Interprovinciale structuurvisie.

Definitieve vaststelling van de structuurvisie (en daarmee tevens deze Nota van
zienswijzen) is aan Provinciale Staten van Noord-Brabant en Gelderland en is voorzien
resp. 3 juli en 24 juni 2020. Beide provincies zijn, ieder alleen voor het eigen grondgebied,
bevoegd om zaken af fe wegen en te besluiten.

1.2 Indeling van deze Nota/ leeswijzer

In voorliggende Nota van zienswijzen wordt een reactie gegeven op de ingebrachte
Zienswijzen en adviezen. De nota is opgebouwd uit de volgende hoofdstukken:
e hoofdstuk 2: individuele zienswijzen en reactie provincie Brabant en Gelderland;
o hoofdstuk 3: (toetsings-)advies van de Commissie voor de milieueffectrapportage
(Cie-m.e.r.) en reactie provincie Brabant en Gelderland;
e hoofdstuk 4: advies van de Provinciale Raad voor de Leefomgeving (Brabant
Adyvies).
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20 4672302 Liendensedijk 6634 KJ Batenburg
21 4672105 Postbus 110 5330 AC Kerkdriel
22 4672197 Postbus 41 5750 AA Deurne

23 4672127 Onderweg 5368 LA Haren

24 4672147 Meerstraat 5366 KB Megen

25 4672163 Bossepad 5368 LB Haren

26 4672187 Onderweg 5366 LA Megen

27 4672271/4672312 Biesboschweg 4924 BB Drimmelen
28a 4672131 Sluisweg 5367 NC Macharen
28b 4672170 Sluisweg 5367 NC Macharen
29 4672466 Wylerbaan 6561 KN Groesbeek
30 4672468 Postbus 296 5240 AG Rosmalen
31 4672538 Schutstraat 5396 PE Lithoijen

32 4664177 Dijkstraat 11 6658 /G Beneden-Leeuwen
33 4668974 Kermisland 110 6825 JC Arnhem
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woongenot en heeft invlioed op de
economische waarde van de
woning(en).

fraject. De voorgenomen uiterwaard-
vergravingen in dit project dragen bijj
aan het beperken van de benodigde
dijkhoogte.

3 A. Inspreker maakt zich zorgen over de
invioed van het plan op de
veerverbinding Maasbommel — Megen
en pleit er voor dat deze verbinding in
stand blijft.

De veerverbinding is volgens inspreker
namelijk belangrijk voor Maasbommel;
voor woon-werk verkeer en
schoolgaande jeugd, 0.a. ook voor de
snelle verbinding naar het cenfrum
van Oss.

Inspreker geeft aan het onacceptabel
te vinden als de Tienmorgenstraat in

A. De veerverbindingen, waaronder
Maasbommel — Megen, blijven in stand.
Het belang van instandhouding van
deze veerverbinding wordt
onderschreven.

De structuurvisie bevat geen
maatregelen in relatie tot de
Tienmorgenstraat. Deze blijft bestaan, zo
is ook af te lezen op de kaart
‘voorkeursalternatief' waarop de
concrete maatregelen tot 2028 te zien
zZijin.

De sfructuurvisie bevat ook een

A.B. De
Zienswijze leidt
niet fot

een aanpassing
van het IPSV.

B. De inhoud
van de
Zienswijze wordt
betrokken bij de
nadere
vitwerking van
maatregelen in

de tfoekomst zou verdwijnen en ‘foekomstbeeld' met een kaartbeeld het vervolg
verkeer van/ naar het veer via de dijk waarop de Tienmorgenstraat niet is (planuitwerking).
in Megen zou moeten rijden. ingetekend. Dit wil niet zeggen dat met
deze structuurvisie wordt voorgesteld om
B. Inspreker heeft een aantal vragen/ in de toekomst de Tienmorgenstraat te
opmerkingen bij de verlaging van de verwijderen. Het kaartbeeld is abstract
veerweg: en laat de algemene ambitie zien omin
1. hoe diep en breed de verlaging zal de uiterwaarden tot een Riviernatuurpark
Ziin; fe komen.
2. wat er van de veerweg overblijfft na | Als er in de foekomst sprake is van het
hoogwater en wie verantwoordelik is voornemen fot een verlegging van de
voor eventuele herstelkosten; route vanaf de pont, dan dient daar een
3. bij een eventuele brug dient deze eigen procedure (bijv. bestemmingsplan-
voldoende breed fe zijn zodat wijziging en/of verkeersbesluit) voor te
tegemoetkomend verkeer niet hoeft te | worden doorlopen, met mogelikheden
wachten. Geldt ook voor de andere voor reacties en inspraak.
zilde van de Maas.
B.1. De veerweg bij Maasbommel (en
ook aan de andere zijde van de Maas)
zal worden verlaagd tot circa NAP +5.4
m. De huidige hoogte ligt tussen circa
NAP +6.4 en +6.9. In de planuitwerking zal
de verlaging van de veerweg in nader
detail worden ontworpen.
B.2. De veerweg zal zodanig worden
ontworpen en aangelegd dat deze
bestand is tegen hoogwater.
Verantwoordelijkheid voor eventuele
herstelwerkzaamheden ligt bij de
beheerder van de veerweg (ziinde de
gemeente West Maas en Waal).
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vitvoering van het recreatieve aspect
een economisch draagvlak aanwezig
moet zijn waardoor de investeringen
die daarvoor noodzakelijk zijn, kunnen
worden terugverdiend.

C. Inspreker maakt bezwaar tegen het
vitsluitend noemen van de Gouden
Ham en De Schans als voorzieningen
die een sleutelrol vervullen bij de
toeristisch recreatieve ontwikkeling. En
pleit er voor dat Fort Luttereind/
jachthaven/ recreatieve poort ook de
status van ‘sleutelrol’ krijgt en ook de
nodige faciliteiten op het gebied van
leisure, verbliffsrecreatie en evt.
aanvullende functies.

D. Inspreker heeft zelf een plan voor
een hotel met 80 kamers en
verbliffsrecreatie mogelikheden in de
vorm van min. 20 units en stelt dat dit
niet past bij de formulering in het
toekomstbeeld (onderdeel
structuurvisie) waarin gesproken wordt
over vormen van kleinschalige
verbliffsrecreatie.

dergelijke functie (kunnen gaan)
vervullen. De sfructuurvisie geeft een
richting van de ontwikkeling aan en doet
geen uitspraken over particuliere
plannen die in ontwikkeling zijn. De
exacte invulling daarvan is aan
initiafiefnemers/ ondernemers in
samenspraak met de betreffende
gemeente(n).

D. De structuurvisie geeft een richting van
de ontwikkeling aan en doet geen
vitspraken over particuliere plannen die
in ontwikkeling zijn. De exacte invulling
daarvan is aan initiatiefnemers/
ondernemers in samenspraak met de
betreffende gemeente(n).

Inspreker verzoekt om een wandel- en

Er zijn nu geen directe maatregelen

De zienswijze

of de dijkversterking tot beperking van
de verenigingsactiviteiten zal leiden.
Het uitgangspunt voor inspreker is dat
het plan de huidige
rechten/mogelikheden niet mag doen
verminderen en dat er geen exira
lasten bij de vereniging komen te
liggen. Inspreker verzoekt dit in brede
zin te bezien. Onder
rechten/mogeliikheden wordt o.a.

rechten/mogelijkheden worden
meegenomen in de nadere uitwerking
van maatregelen in het vervolg (de
planuitwerking). Inspreker zal
geconsulteerd worden in het
ontwerpproces.

10
fietspad, van de Lithoijense voorzien in het voorkeursalternatief. In het | leidt niet fot
jachthaven fot aan de aansluiting met | vervolg (de planuitwerkingsfase) kan een aanpassing
het wandel- en fietspad naar het stuw- | worden gekeken of een dergelik fiets- en | van het IPSV.
/sluiscomplex Lith in het wandelpad mogelijk kan worden
voorkeursalternatief op te nemen. meegekoppeld met de plannen van
Inspreker stelt dat dit een ontbrekende | gemeente Oss en provincie Noord-
schakel in de verbinding bij Lithoijen is. | Brabant voor een fietspad (evt. i.c.am.
wandelpad) langs de Kennedybaan.
11 | Inspreker kan onvoldoende inschatten | De door de inspreker genoemde De zienswijze

leidt niet tot
een aanpassing
van het [PSV.

De inhoud van
de zienswijze
wordt betfrokken
bij de nadere
vitwerking van
maatregelen in
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verstaan: foegankelijkheid van
steigers, gebruik van de veerstoep,
beschikbaarheid nutsvoorzieningen in
de dijk, toegankelijkheid van de haven
naar de openbare weg.

het vervolg
(planuitwerking).

12 | Inspreker stelt dat haar belangen Bij de nadere uitwerking van het De zienswijze
worden geraakt door de structuurvisie. | dijkontwerp in het vervolg (de leidt niet tot
Het gaat om toekomstige bouw- en planuitwerkingsfase) zal rekening worden | een aanpassing
vitbreidingsplannen, vergunde gehouden met de ingebrachte van het [PSV.
geluidruimte en de inrit van het bedrijff. | aandachtspunten en worden evt.
Inspreker vraagt aandacht voor effecten van het plan op deze aspecten | De inhoud van
toezeggingen door Waterschap en nader in beeld gebracht. de zienswijze
provincie dat er een dijkontwerp op wordt betrokken
maat wordt gemaakt waarbij rekening bij de nadere
wordt gehouden met deze vitwerking van
aandachtspunten. maatregelen in
het vervolg
(planuitwerking).
13 | A Inspreker verwacht dat door de A. De verkeerssituatie zal als gevolg van De zienswijze
voorgenomen wegverbreding (naar de dijkversterking vergelikbaar blijven, nu | leidt niet tot
6m) en de ligging van zijn locatie t.o.v. | gaat er ook gemotoriseerd en een aanpassing
de dijk (direct grenzend aan de dijk) ongemotoriseerd verkeer over de dik. De | van het IPSV.

Ziin belangen in negatieve zin worden
geraakt. Inspreker verwacht; een
toename van geluid en
stikstofdepositie en een verslechtering
van de luchtkwaliteit.

B. Inspreker geeft aan dat onduidelijk is

wegbreedte zal dan ook vergelijkbaar
zijn met de huidige situatie. Gemeente
Oss is bezig met een verkeersonderzoek.
De inzichten die daaruit ontstaan zijn
onderdeel van het vervolg (de
planuitwerking).

In de Project-milieveffectrapportage zal

De inhoud van
de zienswijze
wordt betfrokken
bij de nadere
vitwerking van
maatregelen in

welke gevolgen de voorgenomen aandacht zijn voor aspecten als het vervolg
stabiliteitsberm voor sectie ?b (van 18 geluidhinder, stikstof en luchtkwaliteit. (planuitwerking).
m) heeft voor de ter plaatse
aanwezige bebouwing, zoals die van B. In de verkenning is per diksectie
inspreker. Inspreker heeft een groot (waaronder ook voor 9b) één
belang bij behoud en bescherming dwarsprofiel gemaakt. Dit dwarsprofiel is
van zijn eigendommen en had weliswaar op hoofdlijnen representatief
verwacht dat de IPSV hier meer voor het betreffende dikiraject. Het is
duidelikheid over zou geven. onvoldoende representatief voor elke
situatie in dit dijktraject, waaronder voor
de situatie ter hoogte van de
betreffende woning. In het vervolg (de
planuitwerkingsfase) worden er voor
specifieke situaties maatwerk
oplossingen/profielen gemaakt. Dit geldt
ook voor deze situatie. Het principe
vertrekpunt bij alle dijkoplossingen, zo
ook hier, is dat bestaande woningen
worden gehandhaafd.
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14 | A. Inspreker pleit ervoor om de kans A. Het terugbrengen van de nevengeul De zienswijze
van het terugbrengen van de in de 20¢ | in combinatie met een leidt niet tot
eeuw gedempte nevengeul fer gebiedsontwikkeling (waarin een aantal een aanpassing
hoogte van Ravenstein in de van de genoemde koppelkansen van het [PSV.
structuurvisie op fe nemen, omdat dit verzilverd wordt) valt buiten het
grote meerwaarde voor de stad projectgebied van project
Ravenstein kan betekenen. Inspreker Meanderende Maas. Een dergelike
stelt dat de werkzaamheden hiervoor, | ontwikkeling past mogelijk wel binnen het
als lange termijn foekomstbeeld dat de
zogenaamde meekoppelkans, structuurvisie schetst. In dit
tegelijkertijd worden vitgevoerd bij de toekomstbeeld wordt ingezet op het
dijkverzwaring de komende jaren versterken van 'het gezicht aan de
(werk met werk maken). Maas' bij Ravenstein. In het

foekomstbeeld is dit verwoord als: ‘De
B. Inspreker geeft aan graag samen ambitie om de Zuiderwaterlinie tot icoon
de betrokken organisaties de visie op voor Brabant uit te laten groeien,
de koppelkans(en) verder uit te heeft invulling gekregen in de kade van
werken in het vervolg. Ravenstein. Hier is de historische relatie
met de Maas hersteld, waardoor het een
stuk aantrekkeliker geworden is
voor recreatie en toerisme.’
De structuurvisie geeft dus ruimte om de
visie van inspreker in de toekomst —
samen met andere belangstellenden -
verder vorm te geven.
In de oplossing voor de dijk wordt de
mogelijkheid voor het terugbrengen van
de strang geboden. Hier is niet gekozen
voor een (buitenwaartse) versterking in
grond, maar een (kade-)constructie.
Relevante factoren bij verdere visie-
/planvorming zijn o.a. de ligging van De
Heus en de huidige spoordijk.
B. Het foekomstbeeld is een uithodiging
aan partijen en initiatiefnemers in het
gebied om hier (samen) invulling aan te
gaan geven. Het aanbod van inspreker
om mee te denken wordt gewaardeerd.

15 | Inspreker constateert dat ten aanzien De kaart van het foekomstbeeld geeft De zienswijze
van het toekomstbeeld de concrete bewust een abstract(er) en globa(a)l{er) leidt niet tot
maatregelen van het VKA (incl. beeld weer dan de kaart een aanpassing
Demen-Dieden) maar ten dele op de ‘voorkeursalternatief' met de concrete van het [PSV.
kaart van het toekomstbeeld zijn maatregelen tot 2028. De kaart van het
verbeeld. Omwille van eenduidigheid voorkeursalternatief is een nadere
adyviseert inspreker om de concrete vitwerking van de bovenliggende
maatregelen van het VKA beter te ambities die de kaart van het

toekomstbeeld weergeeft. Bovendien
Nota van zienswijzen Interprovinciale structuurvisie Meanderende Maas | april 2020 14/34







het cogpunt van veiligheid voor de
recreanten; de vaarroute is ingericht
als zwemwaterlocatie met bijoehorend

(beperkt) doorvaarbaar kunnen/moeten
Zijn, is onderwerp van studie in het
vervolg (de planuitwerkingsfase inclusief

nadere
vitwerking van
maatregelen in

strand. Project-MER). Hierbij zal het effect op de het vervolg

De vaarroute is volgens inspreker huidige functies/ het huidige (planuitwerking).

bovendien niet mogelijk door een functioneren en ook het aspect van

loop- en fietsbrug nabij de Kop veiligheid ook nadrukkelijk worden

Maaslanden die in verbinding staat betrokken.

met het Langeland. De brug maakt

doorgaand recreatievaart ter plaatse B. In de planuitwerkingsfase en Project-

onmogelijk. MER zal nader onderzoek worden
gedaan naar de effecten van de open

B. Inspreker is bezorgd over de verbinding op de waterkwaliteit in de

consequenties voor de waterkwaliteit Gouden Ham en de impact daarvan op

van de zwemwalter locatie wanneer de huidige functies/ het huidig

een open verbinding ontstaat met de functioneren. Verwacht wordt dat de

Maas en vuiler rivierwater het doorstroming (door de open verbinding)

recreatiegebied instroomt. Gevraagd een positief effect heeft op de

wordt in de uitwerking van het plan: waterkwaliteit (ii.g. v.w.b. het

- onderzoek te verrichten naar de verminderen van blauwalg). Nut en

kwaliteit van het Maaswater en de noodzaak van een afsluitmogelijkheid zal

mogelijke consequenties voor het in de planuitwerkingsfase worden

gebied; afgewogen.

- afsluitmogelijkheid voor de inlaat van

de geul te creéren voor de situatie dat | C. In de planuitwerkingsfase zal nader

de waterkwaliteit op de Maas fe slecht | onderzoek worden gedaan naar de

is (lozingen, dumpingen, calamiteiten); | stroming/ stroomsnelheden en de

- zekerheid te verschaffen over het effecten op het zwemmen. In de

blijvend kunnen voldoen aan de zomerperiode (zwemseizoen) zal de

zwemwaternorm. stroming naar verwachting gering(er) zijn,
want het is een gestuwde rivier.

C. Door de geul zal de stroming Ook zal in het Project-MER ingegaan

toenemen in de zwemwater locatie. worden op de kans op afkalving van de

Inspreker vindt deze ontwikkeling oevers als gevolg van de stroming.

gevaarlik voor zwemmers en het past

niet bij een kwalitatief veilige D. De wens om een aparte toegang tot

zwemwater locatie. Ook vreest het Langeland zal in de

inspreker het afkalven van de cever planuitwerkingsfase worden

door de foenemende stroming. Het meegenomen/ afgewogen.

recreatief gebruik van het gebied

komt volgens inspreker in gevaar. Geul Appeltern — Maasbommel is één

Inspreker vraagt onderzoek te doen van de maatregelen die in de

naar de gevolgen van de planuitwerking middels aparte

doorstroming van het gebied en daar ontwerpsessies nader wordt vitgewerkd.

waar afkalving dreigt om passende Inspreker zal uitgenodigd worden om

maatregelen te nemen. Zowel bij de mee te denken aan de inrichting van dit

aanleg als in foekomstig beheer en gebied.

onderhoud.
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D. De deelgebieden het Langeland en
de Maaslanden zijn middels een weg
met elkaar verbonden. De geul zal er
toe leiden dat het Langeland vanaf
het eigen terrein onbereikbaar wordt.
Inspreker vraagt om een aparte
tfoegang fot het Langeland

fe realiseren, voorzien van een
tfoegangsbeheersysteem zodat
inspreker en recreanten hier gebruik
van kunnen maken. Het recreatief
gebruik van het Langeland mag aldus
inspreker niet in het geding komen.

Inspreker maakt bezwaar tegen de

Vanuit het project is er veel overleg

De zienswijze

18
mogelijkheid om tussen de rondelen in | geweest met de Dorpsraad Ravenstein, leidt niet tot
Ravenstein een constructie aan fe de Heemkundekring Ravenstein en de een aanpassing
brengen waarvoor een kademuur Stichting Vestingwerken Ravenstein. Deze | van het IPSV.
gezet kan worden, omdat dit het partijen zijn allen groot voorstander van
historisch beeld van de vestingstad het aanbrengen van een constructie als
Ravenstein “vervalst". een historische verwijzing naar de
Volgens inspreker heeft er ter plaatse voormalige vestingwerken. De mening
van de huidige dijk nooit een muur dat het historisch beeld wordt “vervalst”,
gestaan die de rondelen zou hebben wordt niet gedeeld. Inspreker zal worden
verbonden. Inspreker pleit er voor de vitgenodigd voor een overleg met
oude stadswal groen te houden. betrokken partijen.

19 | Inspreker verzoekt omin de verdere Het pakket aan maatregelen voor de De zienswijze
planontwikkeling expliciet ruimte te korte termijn komt overeen met het leidt niet tot
laten voor initiatieven om door middel | voorkeursalternatief dat door de een aanpassing
van delfstoffenwinning (industriezand) bestuurlijke partijen in december 2019 is van het [PSV.
aanvullende verruimingsmaatregelen vastgesteld. Onderdeel hiervan zijn
binnen en/of aanliggend aan het omvangrijke rivierverruimings-
plangebied Meanderende Maas te maatregelen met een opgave voor
realiseren en dit in de Structuurvisie op | winning van (oppervilakte)delfstoffen in
te nemen, voor de korte termijn (fot de viterwaarden.

2028) alsmede ook voor de lange Het toekomstbeeld bevat verdergaande
termijn tot 2050. ambities daar waar het gaat om
rivierverruiming, waterstandsdaling en

Inspreker stelt vast dat in de herinrichting van uviterwaarden (ook
structuurvisie, behoudens de buiten het gebied waar nu concrete
mogelijkheid van oppervlakkige maaftregelen worden voorgesteld vanuit
kleiwinning, niet of nauwelijks rekening | Meanderende Maas). Dit kan
wordt gehouden met de mogelijkheden bieden om ook op
mogelikheden van de winning van andere plekken tot delfstoffenwinning te
oppervlaktedelfstoffen (m.n. komen als onderdeel van mogelijk
industriezand en grind) in het kader toekomstige initiatieven.
van de uitvoering van de
Meanderende Maas.
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A. Inspreker maakt zich zorgen over de

A.B. In het voorkeursalternatief c.qg. korte

De zienswijze

20
gevolgen van het plan voor zijn termijn maatregelenpakket (tot 2028) leidt niet tot
eigendommen, bestaande uit worden er geen maatregelen gefroffen een aanpassing
kostbare akkerbouwgrond als ook zijn in de nabijheid van perceel van van het [PSV.
bedrijffsactiviteiten; akkerbouw, inspreker, noch in de Niffrikse Waard. De
recreatie (verhuur van maatregelen die zorgen voor
accommodaties, camping) en zorg waterstandsdaling in het gebied zullen
(zorgboerderij). Perceel van inspreker ter hoogte van de Niftrikse Waard
bevindt zich direct naast het mogelijk fot een beperkte verlaging van
plangebied. Inspreker verzoekt om de grondwaterstanden leiden. Dit effect
onderzoek te doen naar het lange en nut en noodzaak van eventuele
termijn effect op de bodem rond het mitigerende maatregelen, zullen in het
plangebied en de impact op het vervolg (de planuitwerkingsfase en
bedrijf. Inspreker maakt zich zorgen Project-MER) nader worden onderzocht,
over de ecologische effecten zoals waarbij ook de effecten op het
vruchtbaarheid van de grond die landbouwkundig gebruik nader in beeld
nodig is voor het telen van bepaalde worden gebracht. In de verkenning is
gewassen en soorten. 0.d. ook onderzoek gedaan naar de

economische effecten als gevolg van de
B. Inspreker vreest dat zijn woning en beoogde maatregelen. Voor de
bedriif in waarde daalt na uitvoering recreatiesector geldt dat het plan naar
van het plan. verwachting tfot meer bestedingen en
overnachtingen in het gebied zal leiden.
C. Inspreker vraagt om een termijn Het effect van de maatregelen op de
waarbinnen hij de inspraakreactie kan | waarde van de woning en bedrijf is naar
aanvullen. verwachting zeer beperkt.
Voor wat betreft het toekomstbeeld (tot
2050) is nu niet aan te geven welke
ontwikkelingen, noch de effecten
daarvan op beftreffend perceel, zullen
plaatsvinden. Als er in de toekomst
onderdelen/gebieden in het
toekomstbeeld nader vitgewerkt worden,
zal altijd een zorgvuldige afweging van
bestaande functies, rechten en
belangen plaatsvinden.
C. Inspreker krijgt tot uviterlijk 6 april a.s.
om de inspraakreactie aan te vullen.

21 | Inspreker verzoekt omin de verdere Het pakket aan maatregelen voor de De zienswijze
planontwikkeling expliciet ruimte te korte termijn komt overeen met het leidt niet tot
laten voor initiatieven om door middel | voorkeursalternatief dat door de een aanpassing
van delfstoffenwinning (industriezand) bestuurlijke partijen in december 2019 is van het [PSV.
aanvullende verruimingsmaatregelen vastgesteld. Onderdeel hiervan zijn
binnen en/of aanliggend aan het omvangrijke rivierverruimings-
plangebied Meanderende Maas te maatregelen met een opgave voor
realiseren en dit in de Structuurvisie op | winning van (oppervilakte)delfstoffen in
te nemen, voor de korte termijn (fot de viterwaarden.
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2028) alsmede ook voor de lange
termijn tot 2050.

Inspreker stelt vast dat in de
structuurvisie, behoudens de
mogelijkheid van oppervlakkige
kleiwinning, niet of nauwelijks rekening
wordt gehouden met de
mogelikheden van de winning van
oppervlaktedelfstoffen (m.n.
industriezand en grind) in het kader
van de uitvoering van de
Meanderende Maas.

Het toekomstbeeld bevat verdergaande
ambities daar waar het gaat om
rivierverruiming, waterstandsdaling en
herinrichting van uiterwaarden (ook
buiten het gebied waar nu concrete
maaftregelen worden voorgesteld vanuit
Meanderende Maas). Dit kan
mogelijkheden bieden om ook op
andere plekken tot delfstoffenwinning te
komen als onderdeel van mogelijk
toekomstige initiatieven.

22

A. Inspreker — met een woning direct
aan de dijk — vraagt of een
dijkversterking richting de Maas
haalbaar is, aangezien Rijkswaterstaat
akkoord moet geven voor dergelijke
maatregelen i.v.m. verkleining van het
stfroomvoerend winterbed.

Inspreker verzoekt om inzichtelijk te
maken in hoeverre de genocemde
maatregelen ‘zekerheid' bieden en
mocht RWS foch nietf instemmen met
de maatregelen, welke maatregelen

A. De structuurvisie en VKA zijn niet van
een detailniveau dat nu al exact kan
worden aangegeven hoe de dijk er
precies uit komt te zien. Dit zal in de
planfase verder worden uvitgewerkt. Hier
zullen de bewoners van Oijense
Bovendijk nauw bij betrokken worden.
Uitgangspunt van het project is dat geen
bebouwing t.b.v. de dijkverbetering zal
worden geamoveerd.

Het Ministerie van infrastructuur en
waterstaat (waar Rijkswaterstaat onder
valt) heeft ingestemd met het

A.B. De
Zienswijze leidt
niet fot

een aanpassing
van het IPSV.

A. De inhoud
van de
Zienswijze wordt
betrokken bij de
nadere
vitwerking van
maatregelen in

dan wel worden genomen. voorkeursalternatief, waaronder ook het het vervolg
principe dat de dijkversterking op een (planuitwerking).

Inspreker vraagt of bij het plaatsen van | aantal plekken buitendijks zal

piping-schermen rekening wordt plaatsvinden. In de volgende fase zal dit

gehouden met aanwezige per dijkiraject nader onderbouwd

bebouwing. Die duidelijkheid biedt de | worden o.a. t.b.v. vergunningverlening.

structuurvisie niet volgens inspreker. Het project zorgt voor (meer dan) de
noodzakelike compensatie van verlies

B. Inspreker is van mening dat de aan waterbergend vermogen.

huidige horecaontwikkeling bij de

Oijense Bierbrouwerij niet past binnen Met het aanbrengen van piping-

het diktraject en verzoekt omin de schermen zal zeker rekening worden

structuurvisie een standpunt in e gehouden met (de effecten op)

nemen over dergelike (grootschalige) | bestaande gebouwen. Vooraf zal voor

initiatieven aan de dik en op te alle gebouwen een 0-meting worden

nemen daft bijrecreatie aan of op de verricht om de toestand van de

dijk sprake moet zijn van bebouwing te bepalen.

ondergeschiktheid aan de

oorspronkelijke agrarische en/of B. Het ontwikkelen van horeca

natuurfunctie. voorzieningen op door inspreker
genoemde locatie is geregeld in het
bestemmingsplan buitengebied
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gemeente Oss en niet in deze
structuurvisie. Het betreft ook geen
provinciaal belang.

23 | A. Inspreker stelt dat met het verhogen | A. Rondom de woningen aan de A-H. De
van de dijk en de berm aan de zijde Onderweg zal worden gewerkt met Zienswijze leidt
van de woning: een groot gedeelte constructies om de woningen (en in dit niet tot
van de voortuin verloren gaat, het geval ook de tuin) te sparen. Hoe er om een aanpassing
vitzicht vanuit de woning aanzienlijk wordt gegaan met de afwatering zal in van het [PSV.
verminderd en er een vervelende het vervolg (de planuitwerkingsfase)
situatie met afwatering van het nader worden onderzocht en bepaald. A-H. De inhoud
perceel afkomstig van het dijklichaam | Dit zal in nauw overleg met inspreker van de
ontstaat. worden gedaan. Zienswijze wordt

betrokken bij de

B. Volgens inspreker is — door de B. Damwanden worden altijd tot onder nadere
weinige ruimte tussen de dijk en de het maaiveld afgewerkt zodat deze uit vitwerking van
woning - slechts de plaatsing van een | hetzicht worden onthomen. De maatregelen in
damwand mogelijk om het damwand wordt niet geplaatst om een het vervolg
hoogteverschil op te vangen. Inspreker | hoogteverschil op te vangen echter om (planuitwerking).
heeft geen vertfrouwen dat de het piping-/stabiliteitsprobleem te
damwand geplaatst kan worden ondervangen. Constructies kunnen
zonder dat er blijvende schade frilingsvrij worden aangebracht
ontstaat. Ook het zicht op de waardoor eventuele schade wordt
damwand vanuit de woning is geen geminimaliseerd. Vooraf zal voor alle
gewenste situatie. gebouwen een 0-meting worden verricht

om de toestand van de bebouwing en
C. Verwachte aanpassingen t.b.v. de het eventuele effect na realisatie te

onftsluiting zullen extra ruimte vragen bepalen.

op het erf.

Ook aan de oostziide van de C. In de planuitwerking zal nader worden

opslagloods is geen ruimte voor gekeken naar het ruimtebeslag van de

ophoging zonder het gebouw te oplossing. Constructies zorgen er juist

raken. voor om zo min mogelik ruimte in fe
nemen.

D. Inspreker pleit er voor de bestaande
Onderweg te handhaven. Bij het D. Het behoud van de Onderweg is
eventueel vervallen van de Onderweg | opgenomen in de structuurvisie/ het
zou dl het verkeer via een oprit de dijk | voorkeursalternatief.

op moeten. Dit leidt volgens inspreker

fot verlies van klanten en E. Binnen de hoofdkeuzes is er
verkeersonveilige situaties. nadrukkelijk ruimte om fijdens de
Landbouwverkeer kan bij een eigen planuitwerking tot maatwerk-oplossingen
oprit naar de dik alleen als er lange te komen.

opritten gerealiseerd worden.
F. In de structuurvisie/ het

E. Gesteld wordt dat de gemaakte voorkeursalternatief is de inrichting op
hoofdkeuzes alternatieve- en hoofdlijnen opgenomen. De hoofdkeuze
maatwerk-oplossingen op detailniveau | op dit dijkfraject is een oplossing
onmogelijk maken. (groten)deels binnendijks. De exacte
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F. Inspreker geeft er voorkeur aan dat
de dijkversterking zoveel mogelijk
buitendijks zal plaatsvinden. Verzocht
wordt om deze optie nogmaals te
onderzoeken.

Inspreker spreekt van de aanleg van
een dam of zomerdijk nabij de rivier ter
hoogte van de Diedensche Uiterdijk,
waardoor de Diedensche Uiterdijk als
overloopgebied gaat dienen.

G. Inspreker stelt dat er optimalisaties
mogelijk ziin m.b.t de piping-bermen,
door o.a. gebruik te maken van
‘heave-schermen’. Inspreker ziet niet in
waarom er piping-bermen van 120 m.
Zijn opgenomen. Verzocht wordt om
eerst goed te onderzoeken welke
maatregelen noodzakelijk zijn voordat
er een planologische claim op het
eigendom wordt gelegd. Inspreker stelt
dat de ruimteclaim voor piping-
bermen onvoldoende zijn gemotiveerd
in de structuurvisie.

H. Inspreker suggereert dat als
buitendijkse versterking niet mogelijk of
wenselijk is, het dan wellicht beter is
om het geheel van opstallen op
betreffende locatie te verplaatsen
naar een andere locatie.

inrichting van de Diedensche Uiterdijk zal
worden bepaald tijdens de
planuitwerking.

G. Op het moment van schrijven loopt er
een studie over de benodigde lengte
van de piping-bermen. Mede op basis
van de resultaten hieruit, kan beter
bepaald worden hoe lang de piping-
bermen worden en/of een schermi.p.v.
een berm een beter alternatief is en zo ja
waar dit scherm te plaatsen. Een
combinatie van beide is ook mogelijk,
daar waar bebouwing staat.

In de planuitwerking zal hier nader op
worden ingegaan.

H. De door inspreker aangegeven opftie
zal, indien dat aan de orde is/komt,
worden beschouwd op haalbaarheid.

24

A. Inspreker verwacht als gevolg van
het verhogen van de dijk en de berm
een vervelende situatie met
afwatering van het perceel.
Wateroverlast op de landbouwgrond
wordt verwacht.

B. Inspreker wenst de huidige bomenrij
aan de dijkziide van het erf te
behouden., of indien bomen weg
moeten als gevolg van de
dijkversterking, dat het plan voorziet in
terugplaatsing van de bomen.

A. Hoe er om wordt gegaan met de
afwatering rondom landbouwpercelen
zal in het vervolg (de planuitwerkings-
fase) nader worden bekeken. Dit zal in
nauw overleg met Inspreker worden
gedaan.

B. Dit betreft een detailuitwerking die in
planuitwerking nader zal worden
bekeken.

C. In de planuitwerkingsfase zal rekening
worden gehouden met de ingebrachte

A-F. De
Zienswijze leidt
niet fot

een aanpassing
van het IPSV.

A-F. De inhoud
van de
Zienswijze wordt
betrokken bij de
nadere
vitwerking van
maatregelen in

aandachtspunten en worden evt. het vervolg
C. Inspreker verwacht een terugloop in | effecten van het plan op deze aspecten | (planuitwerking).
de bezettingsgraad van de nader in beeld gebracht.
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accommodatie als gevolg van het
beoogde fransferium f.b.v. de haven
bij Megen.

D. Hetis voor inspreker niet duidelijk op
welke wijze de weg Noord-Zuid zal
worden aangepast. Voorkeur is
handhaving van de huidige situatie
met bomen.

E. Gesteld wordt dat de gemaakte
hoofdkeuzes alternatieve- en
maatwerk-oplossingen op detailniveau
onmogelijk maken.

F. Inspreker stelt dat er optimalisaties
mogelijk ziin m.b.t de piping-bermen,
door o.a. gebruik te maken van
‘heave-schermen’. Inspreker ziet niet in
waarom er piping-bermen van 120 m.
Zijn opgenomen. Verzocht wordt om
eerst goed te onderzoeken welke
maatregelen noodzakelijk zijn voordat
er een planologische claim op het
eigendom wordt gelegd. Inspreker stelt
dat de ruimteclaim voor piping-
bermen onvoldoende zijn gemotiveerd
in de structuurvisie.

D. In de planuitwerkingsfase zal de
inpassing van de weg Noord-7uid nader
worden bekeken en worden evi.
effecten van het plan op deze aspecten
nader in beeld gebracht.

E. Binnen de hoofdkeuzes is er
nadrukkelijk ruimte om fijdens de
planuitwerking tot maatwerk-oplossingen
fe komen.

F. Op het moment van schrijven loopt er
een studie over de benodigde lengte
van de piping-bermen. Mede op basis
van de resultaten hieruit, kan beter
bepaald worden hoe lang de piping-
bermen worden en/of een schermi.p.v.
een berm een beter alternatief is en zo ja
waar dit scherm te plaatsen. Een
combinatie van beide is ook mogelijk,
daar waar bebouwing staat.

In de planuitwerking zal hier nader op
worden ingegaan.

25

A. Inspreker verwacht als gevolg van
het verhogen van de dijk en de berm
een vervelende situatie met
afwatering van het perceel.
Wateroverlast op de
landbouwgronden wordt verwacht.
Verwachte aanpassingen t.b.v. de
onftsluiting zullen extra ruimte vragen
op het erf.

B. Inspreker pleit er voor de bestaande
Onderweg te handhaven. Bij het
eventueel vervallen van de Onderweg

A. Hoe er om wordt gegaan met de
afwatering rondom landbouwpercelen
zal in het vervolg (de planuitwerkings-
fase) nader worden bekeken. Dit zal in
nauw overleg met Inspreker worden
gedaan.

In de planuitwerking zal nader worden
gekeken naar het ruimtebeslag van de
oplossing. Constructies zorgen er juist
voor om zo min mogelik ruimte in fe
nemen.

B. Het behoud van de Onderweg is

A-D. De
Zienswijze leidt
niet fot

een aanpassing
van het IPSV.

A-D. De inhoud
van de
Zienswijze wordt
betrokken bij de
nadere
vitwerking van
maatregelen in

zou dl het verkeer via een oprit de dijk | opgenomen in de structuurvisie/ het het vervolg
op moeten. Dit leidt volgens inspreker voorkeursalternatief. (planuitwerking).
fot verlies van klanten en
verkeersonveilige situaties. C. In de structuurvisie/ het
Landbouwverkeer kan bij een eigen voorkeursalternatief is de inrichting op
hoofdlijnen opgenomen. De hoofdkeuze
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oprit naar de dik alleen als er lange
opritten gerealiseerd worden.

C. Dijkversterking aan de buitenzijde
levert volgens inspreker minder overlast
op, heeft minder gevolgen voor
aanwonenden en zal geld besparen.
Inspreker vraagt of de mogelikheden
van buitendijks versterken voldoende
Zijn onderzocht.

D. Inspreker stelt dat er optimalisaties
mogelijk ziin m.b.t de piping-bermen,
door o.a. gebruik te maken van
‘heave-schermen’. Inspreker ziet niet in
waarom er piping-bermen van 120 m.
Zijn opgenomen. Verzocht wordt om
eerst goed te onderzoeken welke
maatregelen noodzakelijk zijn voordat
er een planologische claim op het
eigendom wordt gelegd. Inspreker stelt
dat de ruimteclaim voor piping-
bermen onvoldoende zijn gemotiveerd
in de structuurvisie.

op dit dikiraject is een oplossing
(groten)deels binnendijks. De exacte
inrichting van de Diedensche Uiterdijk zal
worden bepaald tijdens de
planuitwerking.

D. Op het moment van schrijven loopt er
een studie over de benodigde lengte
van de piping-bermen. Mede op basis
van de resultaten hieruit, kan beter
bepaald worden hoe lang de piping-
bermen worden en/of een schermi.p.v.
een berm een beter alternatief is en zo ja
waar dit scherm te plaatsen. Een
combinatie van beide is ook mogelijk,
daar waar bebouwing staat.

In de planuitwerking zal hier nader op
worden ingegaan.

26

A. Inspreker stelt dat met het verhogen
van de dijk en de berm aan de zijde
van de woning: de voortuin verloren
gaat, en er een vervelende situatie
met afwatering van het perceel
afkomstig van het dijklichaam
onfstaat.

B. Een verhoogde ligging van de
Onderweg leidt volgens inspreker tot
privacy-verlies en exira geluidsoverlast.

A. Rondom de woningen aan de
Onderweg zal worden gewerkt met
constructies om de woningen (en in dit
geval ook de tuin) te sparen. Hoe er om
wordt gegaan met de afwatering zal in
het vervolg (de planuitwerkingsfase)
nader worden onderzocht en bepaald.
Dit zal in nauw overleg met inspreker
worden gedaan.

B. De opmerking zal worden
meegenomen bij de nadere uitwerking

A-l. De zienswijze
leidt niet fot

een aanpassing
van het IPSV.

A-l. De inhoud
van de
Zienswijze wordt
betrokken bij de
nadere
vitwerking van
maatregelen in

C. Verwachte aanpassingen t.b.v. de van de Onderweg tijdens de het vervolg
onftsluiting zullen extra ruimte vragen planuitwerking. (planuitwerking).
op het erf.
C. In de planuitwerking zal nader worden
D. Inspreker heeft geen vertrouwen gekeken naar het ruimtebeslag van de
dat de damwand geplaatst kan oplossing. C. In de planuitwerking zal
worden zonder dat er blijvende nader worden gekeken naar het
schade onftstaat. ruimtebeslag van de oplossing.
Constructies zorgen er juist voor om zo
E. Inspreker pleit er voor de bestaande | min mogelijk ruimte in te nemen.
Onderweg te handhaven. Bij het
eventueel vervallen van de Onderweg
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zou dl het verkeer via een oprit de dijk
op moeten. Dit leidt volgens inspreker
fot verlies van klanten en
verkeersonveilige situaties.
Landbouwverkeer kan bij een eigen
oprit naar de dik alleen als er lange
opritten gerealiseerd worden.

F. Inspreker verwacht als gevolg van
het verhogen van de dijk en de berm
een vervelende situatie met
afwatering van het perceel.
Wateroverlast op de
landbouwgronden wordt verwacht.

G. Gesteld wordt dat de gemaakte
hoofdkeuzes alternatieve- en
maatwerk-oplossingen op detailniveau
onmogelijk maken.

H. Dijkversterking aan de buitenzijde
levert volgens inspreker minder overlast
op, heeft minder gevolgen voor
aanwonenden en zal geld besparen.
Inspreker vraagt of de mogelikheden
van buitendijks versterken voldoende
Zijn onderzocht.

l. Inspreker stelt dat er optimalisaties
mogelijk ziin m.b.t de piping-bermen,
door o.a. gebruik te maken van
‘heave-schermen’. Inspreker ziet niet in
waarom er piping-bermen van 120 m.
Zijn opgenomen. Verzocht wordt om
eerst goed te onderzoeken welke
maatregelen noodzakelijk zijn voordat
er een planologische claim op het
eigendom wordt gelegd. Inspreker stelt
dat de ruimteclaim voor piping-
bermen onvoldoende zijn gemotiveerd
in de structuurvisie.

D. Constructies kunnen frillingvrij worden
aangebracht waardoor eventuele
schade wordt geminimaliseerd. Vooraf
zal voor dlle gebouwen een 0-meting
worden verricht om de toestand van de
bebouwing en het eventuele effect na
realisatie te bepalen.

E. Het behoud van de Onderweg is
opgenomen in de structuurvisie/ het
voorkeursalternatief.

F. Hoe er om wordt gegaan met de
afwatering rondom landbouwpercelen
zal in de planuitwerking nader worden
bekeken. Dit zal in nauw overleg met
inspreken worden gedaan.

G. Binnen de hoofdkeuzes is er
nadrukkelijk ruimte om fijdens de
planuitwerking tot maatwerk-oplossingen
fe komen.

H. In de structuurvisie/ het
voorkeursalternatief is de inrichting op
hoofdlijnen opgenomen. De hoofdkeuze
op dit dikiraject is een oplossing
(groten)deels binnendijks. De exacte
inrichting van de Diedensche Uiterdijk zal
worden bepaald tijdens de
planuitwerking.

I. Op het moment van schrijven loopt er
een studie over de benodigde lengte
van de piping-bermen. Mede op basis
van de resultaten hieruit, kan beter
bepaald worden hoe lang de piping-
bermen worden en/of een schermi.p.v.
een berm een beter alternatief is en zo ja
waar dit scherm te plaatsen. Een
combinatie van beide is ook mogelijk,
daar waar bebouwing staat.

In de planuitwerking zal hier nader op
worden ingegaan.

Inspreker had graag de sportvisserij

27 In de structuurvisie, onderdeel kort termijn | De zienswijze
meer zichtbaar in beeld gebracht maatregelen/ voorkeursalternatief, wordt | leidt niet tot
gezien. Inspreker zou graag willen zien in algemene zin becogd/voorgesteld om | een aanpassing
dat specifieker benoemd wordt waar het (sport)vissen op de geulen te van het [PSV.
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en hoe er straks gevist kan worden; bij
voorkeur overal waar dat nu ook kan.
Voor inspreker is de bereikbaarheid en
bevisbaarheid erg belangrijk.

Inspreker vindt dat de parkeerplaatsen
welke zijn aangeduid op het
voorkeursalternatief te weinig en te ver
van de eigenlijke oevers van de Maas

liggen.

faciliteren met parkeervoorzieningen en
kleine aanlegsteigers. De structuurvisie
heeft echter een abstract(er)
detailniveau en geeft van die faciliteiten
niet aan waar ze exact komen te liggen
(op enkele wat grotere
parkeervoorzieningen na). In het vervolg
(de planuitwerkingsfase) zal specifieker
worden vastgelegd waar er gevist kan
worden en waar faciliteiten komen.
Hierover freden wij— net als in de
verkenning — graag ook met de
(sport)visserij in overleg.

28 | A. Inspreker stelt dat de gevolgen voor
het landbouwbedrijf niet zijn te
overzien bij het samenhangend
maatregelen pakket tot 2028 en
foekomstbeeld 2050 met de
gebiedsinvulling voor de Ossenkamp/
De Waarden. Inspreker vindt dat beter
onderzocht moet worden wat de
gevolgen voor het landbouwbedrijf
zijn.

B. Inspreker stelt dat landbouw en
waterveiligheid goed kunnen
samengaan. En vindt dat beter
onderzocht moet worden hoe
waterveiligheid in combinatie met
landbouw samen kan werken.

A. In het pakket maatregelen tot 2028
worden er ter hoogte van het
landbouwbedrijf van inspreker geen
maatregelen getroffen. In het
foekomstbeeld is de ambitie om hier
invulling te geven aan het perspectief
‘Riviernatuurpark'. Daarmee kan invulling
worden gegeven o.d. aan het readliseren
van het Natuurnetwerk Brabant, een
doelstelling die al op deze gebieden
(Ossenkamp/ De Waarden) rust. Of en
wanneer daar inifiatief op wordt
genomen is op dit moment niet duidelijk.
In het geval dat er initiatief wordt
genomen om deze gebieden te gaan
herinrichten, zal viteraard rekening
worden gehouden met de rechten en
belangen van inspreker en zal in overleg
met inspreker naar een oplossing worden
gezocht.

B. In het geval dat er initiatief wordt
genomen om deze gebieden te gaan
herinrichten, zal — in overleg met inspreker
— onderzoek worden gedaan naar de
eventuele mogelikheden om landbouw,
waterveiligheid en natuurontwikkeling te
combineren in het gebied.

De zienswijze
leidt niet fot
een aanpassing
van het IPSV.

2g | Inspreker is het niet eens met de

Er rusten op betreffende gronden al de

De zienswijze

b functie wijziging van hoogwaardige doelstellingen voor nieuwe natuur vanuit | leidt niet tot
landbouwgrond naar natuur. het Natuurnetwerk Brabant, zoals ook een aanpassing
De huidige landbouwgronden zouden | vastgelegd in de Brabantse van het [PSV.
in de toekomst ook landbouwkundig Omgevingsvisie. De provincie streeft er
gebruikt moeten kunnen blijven naar het Natuurnetwerk in 2025 volledig
worden.
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geredliseerd te hebben. Deze
structuurvisie is in lijn met dit beleid.

29 | A. Inspreker is niet content met het A. Het afgraven van delen van de A.C. De

plan om een deel van de vruchtbare viterwaard dient meerdere doelen, met Zienswijze leidt
maasbodem af te graven om te name waterstanddaling en niet tot
verschralen. Inspreker stelt dat natuurontwikkeling. Het doel is om de een aanpassing
daarmee het eigendom wordt benodigde gronden te verwerven. van het [PSV.
aangetast en de waarde wordt
beinvioed en het de verpachting van B. De exacte ligging van het fietspad zal B. De inhoud
grond minder interessant maakt. in het vervolg (de planuitwerkingsfase) van de

nader worden bepaald. Bewoners en Zienswijze wordt
B. Inspreker verwacht dat het aanliggende eigenaren worden betrokken bij de
beoogde fiets-/wandelpad de privacy | uitgenodigd om deel te nemen aan de nadere
van naast gelegen eigendommen ontwerpsessie(s) die speciaal voor dit vitwerking van
aantast, de bedriifsvoering met het onderdeel worden georganiseerd. In de maatregelen in
beweiden bemoeilijkt en vreemden er | uitwerking worden de ingebrachte het vervolg
honden zullen laten loslopen. punten betrokken in de afwegingen om (planuitwerking).
Inspreker vraagt verder hoe de te komen tot een definitief ontwerp.
gebruikers van deze paden
geconftroleerd worden. C. Welke procedure(s) gevolgd gaat

worden is op dit moment nog niet
C. Inspreker vraagt welke procedure duidelijk. Dit heeft mede te maken met
gehanteerd gaat worden voor het het gegeven dat er nieuwe wetgeving in
project inzake de KRW-maaftregel. de maak is (Omgevingswet). De

procedure zal altijd de mogelijkheid tot

het indienen van zienswijzen en evt.

bezwaar en beroep bieden.

30 | A. Inspreker stelt dat de A.B. Vanuit het project is er overleg A.B.C. De

bereikbaarheid en het vitzicht van het
restaurant in nadelige zin worden
beinvioed.

Inspreker vindt dat er nog veel
onduidelijkheden zijn over de
viteindelijke werkzaamheden rond
Ravenstein, meer specifiek rond het
restaurant. Niet duidelijk is welke
dijkversterkingstechniek zal worden
toegepast ter hoogte van het
restaurant en wat de exacte
hoogteopgave hier is.

geweest met de Dorpsraad Ravenstein,
de Heemkundekring Ravenstein, de
Stichting Vestingwerken Ravenstein
alsmede met het betreffende restaurant,
de voederfabriek en de
watersportvereniging. De door de
inspreker genoemde punten worden
meegenomen en nader afgewogen in
het vervolg (de planuitwerkingsfase).
Inspreker zal worden uitgenodigd om
mee te denken in een ontwerpsessie.

Zienswijze leidt
niet fot

een aanpassing
van het IPSV.

A.B. De inhoud
van de
Zienswijze wordt
betrokken bij de
nadere
vitwerking van
maatregelen in

C. Het klopt dat om het toekomstbeeld het vervolg
B. Inspreker voorziet nadelige zodals geschetst voor Ravenstein e (planuitwerking).
gevolgen als gevolg van de verwezenliken er nog aanvullende
dijkverhoging. Er ontstaat een financiering nodig is. De relevante
hoogteverschil fussen de weg en het betrokken partijen zullen dit in het vervolg
terras, hetgeen tot een vermindering nader verkennen.
van de toegankelijkheid leidt voor
personeel en bezoekers, hetgeen met
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name voor mindervaliden en ouderen
bezwaarlijk is. Daarnaast verwacht
inspreker dat door een verhoging van
de dik gasten tegen de onderkant
van passerend vervoer aankijkt. Ook
noemt inspreker het parkeerprobleem.

C. Ten aanzien van het toekomstbeeld
stelt inspreker dat de daar gescheftste
ontwikkeling om de aantrekkelijkheid
van Ravenstein als vestingstadje te
vergroten, vanwege nog ontbrekende
financiering, hypothetisch is.

31

A. Inspreker stelt dat er meer
aandacht is voor natuurontwikkeling
en dat er van de doelstelling veiligheid
weinig terecht komt.

B. Inspreker pleit voor een
viterwaarden bestaande uit grasland,
beweid door rundvee en ziet in de
voorgestelde inrichting risico's voor
een foename van offers, bevers en
ratten en dat deze in de dijk gaan
graven.

A. Met voorgestelde maatregelen kan
aan de wettelijke vereiste voor
waterveiligheid worden voldaan. Naast
het doel veiligheid wordt met dit plan
ook invulling gegeven aan andere
doelen waaronder natuurontwikkeling en
het versterken van de ruimtelike kwaliteit,
beleefbaarheid en vrijetijdseconomie.
Anders dan inspreker vindt, zijn wij niet
van mening dat de natuuropgave op
gespannen voet staat met de
veiligheidsopgave.

B. Met de voorgestelde inrichting van de
viterwaarden wordt aan de verschillende
doelen van dit project invulling gegeven,
waarbij gezocht is naar een
evenwichtige balans fussen o.a.
waterstandsdaling en waterveiligheid,
natuurontwikkeling, ruimtelijke kwaliteit
en vrijetijdseconomie. Alleen grasland en
beweiding met grazers geeft
onvoldoende en een niet gewenste
invulling aan die samengestelde doelen.
Het punt dat inspreker aangeeft m.b.t.
de (foenemende) aanwezigheid van
ofters, bevers en ratten zal in het vervolg
(de planuitwerkingsfase) nader
onderzocht gedaan, hetgeen mogelijk
consequenties zal hebben voor het
detailontwerp, de wijize van beheer en/of
evtl. te treffen mitigerende maaftregelen.

A.B. De
Zienswijze leidt
niet fot

een aanpassing
van het IPSV.

B. De inhoud
van de
Zienswijze wordt
betrokken bij de
nadere
vitwerking van
maatregelen in
het vervolg
(planuitwerking).

32

Inspreker is van mening dat het
autoverkeer via de Tienmorgen naar

De veerverbindingen, waaronder
Maasbommel — Megen, blijven in stand.
Het belang van instandhouding van

De zienswijze
leidt niet fot
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Megen en Macharen ook op de lange
termijn mogelik moet blijven. Dit in het
kader van de bereikbaarheid van de
veerpont Maasbommel-Megen. |In de
ontwerp structuurvisie is in het
toekomstbeeld richting 2050 de
ontwikkeling van natuur voorzien in het
gebied waar de Tienmorgenstraat ligt.
Inspreker vraagt om de structuurvisie
zodanig gewijzigd vast te stellen, dat
de wegenstructuur gehandhaafd blijft
en de bereikbaarheid van de
veerpont Maasbommel-Megen ook in
de toekomst geborgd blijft.

deze veerverbinding wordt
onderschreven.

De structuurvisie bevat geen
maatregelen in relatie tot de
Tienmorgenstraat. Deze blijft bestaan, zo
is ook af te lezen op de kaart
‘voorkeursalternatief' waarop de
concrete maatregelen tot 2028 te zien
zZijin.

De sfructuurvisie bevat ook een
‘toekomstbeeld’ met een kaartbeeld
waarop de Tienmorgenstraat niet is
ingetekend. Dit wil niet zeggen dat met
deze structuurvisie wordt voorgesteld om
in de toekomst de Tienmorgenstraat te
verwijderen. Het kaartbeeld is abstract
en laat de algemene ambitie zien omin
de uiterwaarden tot een Riviernatuurpark
fe komen.

Als er in de toekomst sprake is van het
voornemen fot een verlegging van de
route vanaf de pont, dan dient daar een
eigen procedure (bijv. bestemmingsplan-
wijziging en/of verkeersbesluit) voor te
worden doorlopen, met mogelikheden
voor reacties en inspraak.

een aanpassing
van het IPSV.

33

Inspreker vreest, als gevolg van de
aanduiding pipingberm (op de kaart
van het voorkeursalternatief), voor een
vermindering van de
gebruiksmogelikheden, waardedaling
en daling van rendement van de
agrarische percelen.

Inspreker veronderstelt dat bij een
feitelijke waardevermindering er een
markiconforme vergoeding
aangeboden wordt ter

De op de kaart aangeduide
pipingbermen geven een indicatieve
lengte (vanaf dijk naar polder) van de
pipingberm aan. De exacte omvang van
de pipingbermen zal in het vervolg (de
planuitwerkingsfase) nader worden
bepaald. Ock de gebruiksmogelikheden
van een pipingberm zullen in het vervolg
nader worden bepaald. Als er sprake is
van reéle vermindering van
gebruiksmogelijkheden en/of

De zienswijze
leidt niet fot
een aanpassing
van het IPSV.

De inhoud van
de zienswijze
wordt betfrokken
bij de nadere
vitwerking van
maatregelen in

compensatie van de gelden schade. waardevermindering als gevolg van de het vervolg
pipingberm zullen eigenaren (planuitwerking).
proportioneel worden gecompenseerd.
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2.2

Wijzigingen Interprovinciale structuurvisie n.a.v. zienswijzen

Een paar zienswijzen leidt tot een beperkte (niet wezenlijk) aanpassing van de
structuurvisie/ voorkeursalternatief. Dit betreft:

Toevoegen verduideliikende tekst dat dijken die lokaal achter woningen omgaan
geen fiets- of wandelpad zullen krijgen en niet-openbaar zijn, omwille van behoud
van privacy.

Toelichting en de begeleidende tekst op de kaart van het voorkeursalternatief
aanpassen v.w.b. de ligging van het fietspad ten zuiden van Maasbommel; over
de exacte ligging zal nog nader onderzoek worden verricht en worden gesproken
met de omgeving.

Verder geeft een groot deel van de zienswijzen relevante aandachtspunten en/of een
nadere uitwerkingsvraag mee aan de planuitwerkingsfase.

Dit betreft de volgende aandachtspunten en/of uitwerkingsvragen (tussenhaakjes de
nummers van de zienswijzen die betrekking op hebben):

Verbinding meander De Waarden en het Burg. Deelenkanaal: aandacht voor
veiligheid pleziervaart versus scheepvaart. (1, 5)

Nadere uitwerking ontwerp veerweg bij Maasbommel (3)

Detaillering ontwerp situatie rond camping Rulstraat (7)

Voorstel voor aanleg fiets-/wandelpad bij Lithoijen als meekoppelkans
beschouwen (10)

Aandacht in uitwerking voor toegankelijkheid steigers, gebruik veerstoep en
nutsvoorzieningen i.r.t. activiteiten watersportvereniging. (11)

Aandacht in uitwerking voor situatie De Heus (12)

Uitwerking maatwerkoplossingen voor situaties waarin bebouwing/functies direct
aan de dijk grenzen. (13)

Nader onderzoek en uitwerking van (de ligging van) het fietspad ten zuiden van
Maasbommel. (16, 29)

Nader onderzoek naar effecten van open verbinding (en evt. mitigerende
maatregelen) tussen Maas en Gouden Ham (effecten op o.a. veiligheid recreatie,
stfroming, waterkwadliteit, toegankelikheid en bereikbaarheid Langeland). (17)
Maatwerkoplossing voor bebouwing aan de Onderweg Haren en onftsluiting van
percelen naar de dijk. (23 t/m 26)

Specifieker maken waar voorzieningen voor sportvisserij komen. (27)

Uitwerking maatwerkoplossing rond restaurant bij Ravenstein. (30)

Onderzoek naar effecten inrichting viterwaarden op toename otters, bevers en
raften. (31)
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3 Advies Commissie voor de m.e.r.

Op 20 april 2020 heeft de Commissie voor de m.e.r. haar definitieve toetsingsadvies voor
het MER bij de Inferprovinciale structuurvisie (IPSV) Meanderende Maas uitgebracht.

In bijlage A is het volledige advies opgenomen. Hieronder zijn de belangrijkste punten uit
het advies samengevat.

Samenvatting toetsingsadvies

De Commissie is van oordeel dat het MER de essentiéle informatie bevat om een besluit te
nemen over de Interprovinciale Structuurvisie voor het project Meanderende Maas waarin
het milieubelang volwaardig wordt meegewogen.

Tegelijkertijd doet de Commissie een aantal aanbevelingen voor de besluitvorming over
de IPSV en voor het vervolg van het project. Het voorkeursalternatief wordt verder
uitgewerkt in de planuitwerkingsfase waarin opnieuw een MER wordt opgesteld. Voor dit
MER 2e fase geeft de Commissie de volgende aanbevelingen:
e Breng de meerwaarde van het project voor natuur beter in beeld en onderbouw
het functioneren van de meanders in het gebied.
e Zoek naar optimalisaties voor het dikontwerp om zo het ruimtebeslag te
verkleinen en de impact op het landschap te minimaliseren.
e Werk de met het voorkeursalternatief gekozen landschappelijke ambitie verder uit,
licht de waardering van de Lelyzone toe en maak onderscheid in positieve en
negatieve effecten.

Betekenis toetsingsadvies voor vaststelling IPSV/MER

Het positieve toetsingsadvies van de commissie m.e.r. is een bevestiging dat met het
opgestelde MER de essentiéle informatie in relatie tot het milieubelang aanwezig is ten
behoeve van de besluiten van de Staten van provincie Noord Brabant en Gelderland tot
vaststelling van de Interprovinciale structuurvisie.

De provincies kunnen zich geheel vinden in de aanbevelingen die de commissie doet;
deze zullen worden betrokken in de aanpak voor de MER 2¢ fase.
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4 Advies Brabant Advies

De Provinciale Raad voor de Leefomgeving (PRL), ofwel Brabant Advies, heeft een
toegewezen taak in het adviseren over MER-projecten in de provincie Noord-Brabant. In
dat verband heeft de PRL een advies vitgebracht over de ontwerp Interprovinciale
structuurvisie Meanderende Maas en bijoehorend MER. Dit advies, met kenmerk
2020.04.09/SW, is ontvangen op 9 april 2020.

Het volledige advies van Brabant Advies is opgenomen in bijlage B. Hieronder zijn de
belangrijkste punten uit het advies samengevat.

De PRL:

1. heeft waardering voor het open planproces en de intensief gevoerde participatie;

2. constateert dat de samenwerking met provincie Gelderland succesvol is opgepakt
en adviseert dit te continueren;

3. adviseert de foekomstscenario's verder uit te werken en op elementen concreter te
maken, zoals de omschakeling naar nieuwe vormen van landbouw;

4. adviseert om aandacht te besteden aan klimaatrobuustheid;

adviseert om de impact op mobiliteit in beeld te brengen en te kiken naar mogelijk-

heden voor verkeersluwe dijken met scheiding in plaats of tijd van weggelbruikers;

6. geeftin overweging om het projectgebied te verruimen, bijvoorbeeld rond
Ravenstein waarbij dan ook de inpassing van de veevoederfabriek en het
terugbrengen van de gedempte nevengeul verkend kan worden;

7. adviseert om in fe zetten om snelle uitvoering van het project Demen-Dieden;

8. vraagt om een verdere uitwerking van het economisch perspectief van het gebied;

9. adviseert aandacht te blijven houden voor storting granuliet en effecten van de stof.

o

Betekenis advies voor vaststelling IPSV/MER

Geconstateerd wordt dat een aantal adviezen betrekking heeft op een nadere
uitwerking van het toekomstbeeld (lange termijn perspectief) dat in de Interprovinciale
structuurvisie wordt geschetst. Dit geldt bijvoorbeeld voor de omschakeling naar nieuwe
vormen van landbouw (3), verdere aandacht voor klimaatrobuustheid (4) en de
uitwerking van het economisch perspectief (8). Hier zullen de provincies in samenwerking
met de regio de komende tijd nadere aandacht en invulling aan geven.

Ook zal een aantal van de adviezen betrokken worden in de nadere planuitwerking van
het maatregelenpakket op korte termijn (het voorkeursalternatief). Het open planproces
(1) en de samenwerking met provincie Gelderland (2) zal worden geconfinueerd. Ook de
impact op mobiliteit (5) is onderdeel van het onderzoek tijdens de planuitwerking.
Gemeente Oss voert parallel een verkeersonderzoek uit waarin o.a. knelpunten, kansen
en mogelike maatregelen in beeld worden gebracht.

Het advies om het projectgebied te verruimen (6), wordt voor wat betreft het
maatregelenpakket op korte termijn (het voorkeursalternatief) niet overgenomen. De in
het advies voorgestelde ruimere gebiedsontwikkeling is in de scope (tijd, geld, focus) van
het project Meanderende Maas niet haalbaar. Het foekomstleeld biedt overigens wel
ruimte om een dergelijke gebiedsontwikkeling te verkennen.

De overige adviezen (7, 9) leiden niet tot een gewijzigde aanpak voor het project
Meanderende Maas of de inhoud van de structuurvisie.
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Bijlage A Advies van de Commissie voor de m.e.r.
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11

12

afzienbare afstand, kan de natuurontwikkeling in Meanderende Maas de natuurverbindingen
versterken en daarmee een positieve externe werking sorteren. Deze toegevoegde waarde
wordt wel duidelijk uit de beschrijving van het doelbereik in het MER en het integraal
verkenningenrapport!!. De Commissie beveelt aan om voor de besluitvorming over de IPSV de
meerwaarde die het project duidelijk biedt helder in beeld te brengen. Voor het MER 2¢ fase is
vervolgens de aanbeveling om naast de negatieve effecten ook de positieve effecten voor
natuur beter te laten zien.

In het verlengde hiervan wijst de Commissie erop dat realisatie van het NNB als opgave is
geformuleerd maar ook als autonome ontwikkeling is beschouwd. De vraag is dan wat een
oordeel op het aspect ‘NNB en GNN en ecologische verbindingszones’ toevoegt aan de
effectbeoordeling. De Commissie geeft in overweging om in het MER 2¢ fase en de
samenvatting van voorliggend MER te benoemen dat de realisatie van het Natuurnetwerk
Nederland (NNN) niet vanzelfsprekend is'2, maar dat het project Meanderende Maas op dit
punt een belangrijke bijdrage levert. Hiermee is ook beter te duiden dat bepaalde NNN-
deelgebieden binnen de Waarden en Ossekamp nog niet meegenomen worden binnen het
project.

Meanders en nevengeulen

Alternatief Z en het voorkeursalternatief bevatten een aantal aangetakte nevengeulen en
meanders. Deze zijn afgewogen ten opzichte van niet met de Maas verbonden wateren in
alternatief X. De Commissie mist een beschrijving van de effecten van langsvarende schepen
op deze geulen, bijvoorbeeld over het optreden van erosie als gevolg van stroming. Een
toelichting op de waterdynamiek in deze geulen door scheepvaartbewegingen en
recreatievaart ontbreekt: gaat het in de geulen om waterrecreatie op basis van spierkracht,
zoals getoond in de dwarsdoorsneden in het VKA-rapport, of om krachtige en snelle
motoren? Schuurt de geulmonding niet onnatuurlijk sterk uit, waardoor bijvoorbeeld
stroomdalgraslanden wegslaan?

Een onderbouwing en uitwerking van het ecologisch functioneren van de verschillende
nevengeulen en aangetakte meanders in het gebied ziet de Commissie als aandachtspunt
voor het MER 2¢ fase. Onderzoek daarbij hoe de beoogde doelen voor de Kaderrichtlijn Water
én natuurdoelen voor de uiterwaard plaatselijk toch bereikt kunnen worden, ondanks de
blootstelling aan beroepsvaart en verschillende vormen van recreatievaart. Een maatregel kan
bijvoorbeeld zijn het aanbrengen van palenrijen voor een geulmonding. Via openingen is de
palenrij passeerbaar voor vissen, andere waterorganismen en kanoérs, maar worden veel van
de onnatuurlijke waterbewegingen door motorschepen gedempt.

Stikstofdepositie
Uit de natuurbeschermingswetgeving volgt dat een project of plan alleen doorgang kan
vinden als de zekerheid wordt verkregen dat de natuurlijke kenmerken niet worden

aangetast, of als de zogenaamde ADC-toets'3 met succes wordt doorlopen. Ten opzichte van

Zie paragraaf 8.1.5 van het MER en het Integraal Verkenningenrapport Meanderende Maas.

In het regeerakkoord van Rutte Il uit 2013 is besloten dat het NNN (voorheen Ecologische Hoofdstructuur) niet in 2018 maar
pas in 2027 gerealiseerd hoeft te zijn. Het is de verwachting dat verwerving en functiewijziging van gronden voor nieuwe
natuur de komende jaren nog lastig zal zijn omdat de voortgang afhankelijk is van de medewerking van grondeigenaren
(Planbureau voor de Leefomgeving. Balans van de Leefomgeving, 201 8).

De ADC-toets is een vervolg op de passende beoordeling wanneer blijkt dat de instandhoudingsdoelstellingen van het
Natura 2000-gebied in gevaar komen, ondanks mitigerende maatregelen. De ADC-toets geeft antwoord op de vragen: zijn
er alternatieven voor het project, is er een dwingende reden van openbaar belang en worden er voldoende compenserende
maatregelen getroffen.



de huidige situatie zorgt het project voor een afname van de stikstofdepositie doordat het
agrarisch gebruik komt te vervallen.

Het MER bevat een eerste analyse van de stikstofdepositie als gevolg van het project, op basis
van een worst case scenario dat met AERIUS is doorgerekend’4. Het MER brengt hiermee in
beeld dat de verwachte toename van de stikstofdepositie als gevolg van de realisatie van het
voorkeursalternatief klein is, en dat er mogelijkheden zijn om dit terug te brengen tot nul.

De Commissie sluit zich aan bij de opmerking in het MER dat tijdens de planuitwerkingsfase
een nadere uitwerking en detaillering plaats moet vinden op dit onderwerp.

2.1.2 Optimaliseren van het dijkontwerp

Het toets- en ontwerpinstrumentarium voor dijken is continu in ontwikkeling. Tegelijkertijd
moet een MER zo veel mogelijk duidelijkheid bieden over de benodigde maatregelen en de
impact daarvan om de effecten in beeld te kunnen brengen. De dimensionering van de
voorgestelde dijken in het voorkeursalternatief is fors!5 en daardoor het landschappelijk
effect ook. Een eenduidige onderbouwing op de gekozen afmetingen (bijvoorbeeld 1:5 taluds
bij de natuurdijk) ontbreekt daarbij. Voor alternatievenafweging richting het
voorkeursalternatief is het ontwerp van de dijk niet bepalend. Wel beveelt de Commissie aan
om in het MER 2« fase te zoeken naar optimalisaties voor het dijkontwerp om zo het
ruimtebeslag van de dijk te verkleinen en de impact op het aanzien van de dijk te beperken.
Enerzijds door innoverende maatregelen in beeld te brengen en anderzijds door de
mogelijkheden die het ontwerpinstrumentarium biedt te onderzoeken'6. Deze optimalisaties
kunnen de milieueffecten, zoals voor landschap, woonomgeving'7 en duurzaamheid's,
verminderen.

2.1.3 Landschap

Richting geven aan de ambitie

Uit de effectbeoordeling landschap en cultuurhistorie blijkt dat de landschappelijke ambities
en de daaruit volgende leidende principes weinig richting geven om keuzes tegen elkaar af te
wegen. Daarbij zijn negatieve effecten op bestaande landschappelijke waarden niet los
beschouwd van positieve effecten van het voornemen, waardoor ze al snel tegen elkaar
wegvallen. Alternatief X realiseert een aantrekkelijk nieuw landschap, terwijl alternatief Z
teruggrijpt op het eerdere landschap, met name van v6ér de Maaskanalisatie. De
alternatieven scoren even goed omdat beiden passen binnen de geformuleerde ambities. Het
gevolg is dat het thema landschap voor de keuze van het voorkeursalternatief niet
onderscheidend is. Vervolgens is het voorkeursalternatief (zoals beschreven in hoofdstuk 10
van het MER) opgebouwd uit een combinatie van de maatregelen uit de alternatieven X en Z,
voortkomend uit een aantal integrale ontwerpoverleggen. In het voorkeursalternatief is de
koers voor de dijk en de omgeving komen te liggen op het behoud van de bestaande
ruimtelijke kwaliteit en de ontwikkeling daarvan. Hiermee is richting gegeven aan de ambitie
voor het landschap. De Commissie beveelt aan deze hoofdlijn, die met het
voorkeursalternatief is bepaald, in het MER 2¢ fase consequent te onderbouwen en uit te

Bijlage V van het MER bevat de uitgevoerde AERIUS-berekening met een toelichting.

Bijlage Il van het MER bevat dwarsdoorsnedes van het dijkontwerp voor de alternatieven X en Z.

Als voorbeeld noemt de Commissie de Dijkversterking Gorinchem-Waardenburg, waar tijdens de planuitwerkingsfase het
ruimtebeslag van de berm sterk gereduceerd kon worden.

Zo vragen verscheidene bewoners in zienswijzen aandacht voor de impact van de dijkversterking op het uitzicht vanuit de
woning en het ruimtebeslag op percelen.

Het thema duurzaamheid richt zich op grondverzet en transportafstand.





https://www.k3.nl/projecten/demen-dieden
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2.1.6

2.1.7

2.1.8

Delenkanaal23. Het aantakken van de toekomstige meander met recreatievaart in De Waarden
is daarmee niet mogelijk24.

De Commissie beveelt aan om in het MER 2¢ fase de referentiesituatie goed in beeld te
brengen. Denk daarbij aan aantallen scheepvaartbewegingen van zowel beroeps- als
recreatievaart. Breng vervolgens de verwachte veranderingen voor de scheepvaart (zowel
intensiteit als vaargedrag) in beeld en beschrijf wat de effecten hiervan zijn. Hierbij kan
gedacht worden aan (nautische) veiligheid, erosie (aangetakte geulen) en natuurwaarden.

Bereikbaarheid

Het veer Maasbommel-Megen wordt ook in de toekomstige situatie gehandhaafd, al is in het
toekomstbeeld ter plaatse van de toegangsweg natuurontwikkeling voorzien. Maak in het
MER 2¢ fase duidelijk wat de effecten van het verlagen van de veerstoep bij Maasbommel en
de beoogde natuurontwikkeling zijn op de bereikbaarheid en het functioneren van het veer2s,

Het voorkeursalternatief bevat een voorstel voor toekomstige (recreatieve) routestructuren.
Laat bij de uitwerking van het ontwerp zien hoe de resultaten van het participatieproces
gebruikt zijn om tot een goede inrichting van de toekomstige infrastructuur te komen26,

Beheer en onderhoud

Het thema beheer en onderhoud richt zich in het MER op de waterkerende functie van de dijk.
De Commissie verwacht dat beheer en onderhoud ook voor andere thema’s belangrijk is.
Denk daarbij aan (de beoogde ontwikkeling van) natuurwaarden en nevengeulen (in relatie tot
sedimentatie en erosie). De Commissie beveelt daarom aan in het MER 2¢ fase het thema
beheer en onderhoud breder te benaderen dan in het voorliggende MER.

Grondbalans

De grondbalans in het MER geeft een samenvatting van de grondstromen. Door de
grondbalans in het MER 2¢ fase verder uit te werken wordt zichtbaar wat de benodigde
hoeveelheid grond, de herkomst en de kwaliteit ervan (fysisch en chemisch) is27. Deze
informatie is nodig om de milieueffecten goed te kunnen beschrijven. Denk bijvoorbeeld aan
de verkeerseffecten op basis van de (verwachte) vervoersbewegingen tijdens de realisatiefase
en de ontwikkeling van natuurwaarden in relatie tot de bodemkwaliteit.

Havenbeheersverordening gemeente Oss 2017.

Verschillende zienswijzen van bewoners wijzen op mogelijk onveilige situaties waar beroepsvaart en recreatievaart elkaar
tegen kunnen komen (zoals bij het Burgemeester Delenkanaal en de ontgraven meander in de Waarden) en bij toename van
recreatievaartuigen in de nabijheid van strandjes (zoals bij de doorsteek naar de Gouden Ham bij Appeltern).

Bewoners vrezen dat het veer vaker dan in de huidige situatie buiten werking gesteld wordt en vinden dit vanuit de
bereikbaarheid onwenselijk, zo blijkt uit zienswijzen van de gemeente West Maas en Waal en een bewoner.

Meerdere bewoners merken op dat de voorgestelde routestructuren invlioed hebben op de privacy (fiets- en wandelpaden
direct langs bestaande tuinen) en/of veiligheid (door afsluiting of juist openstelling van bestaande wegen).

De grondbalans geeft ook inzicht in de kwaliteit van eventuele overschotten en daarmee de economische waarde. In
zienswijzen wordt het belang van vrijkomend materiaal benadrukt.





https://www.commissiemer.nl/onze-diensten/wat-doet-de-commissie-mer
http://commissiemer.nl/onze-diensten/werkwijze/hoe-toetst-de-commissie
http://wetten.overheid.nl/BWBR0006788/2018-01-01
http://www.commissiemer.nl/
http://commissiemer.nl/advisering/afgerondeadviezen/3346
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